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Antecedentes 

Año creación:  
1970 
 
Actividad comercial: 
Cría de aves de corral 
 
Número de empleados:  
 
 
 
 
 
Granjas e incubadoras: 
Sector de Amaguaña e Isidro Ayora 

Operativos Técnicos Administrativos 

157 10 17 
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Antecedentes 

Objetivo Misión y Visión 

de Incubadora Anhalzer 

Crianzas Semana 0-25 

Producción Semana 25-65 1h 
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Incubadora Anhalzer en la actualidad no cuenta con 

un plan de acciones correctivas que busque asegurar 

las condiciones básicas necesarias y que permitan a los 

trabajadores y trabajadoras tener acceso a los servicios 

de seguridad y salud laboral, además, las condiciones y 

actos son inseguros, lo que aumenta los riesgos de 

incidentes y accidentes, por falta de equipos de 

protección personal y capacitación en procedimientos y 

hábitos de seguridad y salud laboral. 

Planteamiento del problema 



Objetivos 

Objetivo General: 

Elaborar un Plan de Acciones Correctivas para la  Empresa 

Incubadora Anhalzer. 

 

Objetivos Específicos: 

Realizar el diagnóstico de la situación actual de las 

actividades a través de un análisis de accidentes. 

Realizar la propuesta respectiva de las acciones correctivas 

necesarias a implementarse. 

Establecer las correspondientes medidas preventivas y 

correctivas en base a la identificación de los factores de 

riesgo. 



Métodos utilizados 

Se utilizó el método Inductivo – Deductivo analizándose las 

actividades o tareas en particular, siendo este análisis clave para 

la formulación y elaboración de las Acciones Correctivas que me 

permitieron tener un visión más clara y por menorizada de las 

tareas. 

Para llevar a cabo este análisis se utilizó la metodología 

propuesta por el INSHT (Instituto Nacional de Seguridad e 

Higiene del Trabajo), NTP 330  

 

“Sistema simplificado de evaluación de riesgos de accidentes”. 



Estimación del nivel de deficiencia (ND) de la situación de 

riesgo. 

Estimación del nivel de exposición (NE) del puesto de trabajo a 

la situación de riesgo. 

Determinar el nivel de probabilidad (NP) de accidente en el 

puesto, asociado a la situación de riesgo. 

Estimación del nivel de consecuencias (NC) del accidente 

asociado a la situación de riesgo. 

Determinación del nivel de riesgo (NR) y el nivel de 

intervención. 

NTP 330 



NIVEL DE 

DEFICIENCIA ND SIGNIFICADO 

Muy deficiente  

(MD) 
10 

Se han detectado factores de riesgos significativos 

que determinan como muy posible la generación de 

fallos. El conjunto de medidas preventivas existentes 

respecto al riesgo resulta ineficaz. 

Deficiente 

(D) 
6 

Se ha detectado algún factor de riesgo significativo 

que precisa ser corregido. La eficacia del conjunto de 

medidas preventivas existentes se ve reducida de 

forma apreciable. 

Mejorable  

(M) 
2 

Se han detectado factores de riesgo de menor 

importancia. La eficacia del conjunto de medidas 

preventivas existentes respecto al riesgo no se ve 

reducida de forma apreciable. 

Aceptable  

(B) 
x  

No se ha detectado anomalía destacable alguna. El 

riesgo está controlado. No se valora. 



NIVEL DE 

EXPOSICIÓN NE SIGNIFICADO 

Continuada 

(EC) 
4 

Continuamente. Varias veces en su jornada laboral 

con tiempo prolongado. 

Frecuente 

(EF) 
3 

Varias veces en su jornada laboral, aunque sea con 

tiempos cortos. 

Ocasional 

(EO) 
2 

Alguna vez en su jornada laboral y con período corto 

de tiempo. 

Esporádica (EE) 1 Irregularmente. 
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NIVEL DE PROBABILIDAD 

NP = ND * NE 



NIVEL  

DE 

PROBABILIDAD 

NP SIGNIFICADO 

Muy alta 

(MA) 

entre 40 y 

24 

Situación deficiente con exposición continuada, o muy 

deficiente con exposición frecuente. Normalmente la 

materialización del riesgo ocurre con frecuencia. 

Alta 

(A) 

entre 20 y 

10 

Situación deficiente con exposición frecuente u 

ocasional, o bien situación muy deficiente con 

exposición ocasional o esporádica. La materialización del 

riesgo es posible que suceda varias veces en el ciclo de 

vida laboral. 

Media 

(M) 
entre 8 y 6 

Situación deficiente con exposición esporádica, o bien 

situación mejorable con exposición continuada o 

frecuente. Es posible que suceda el daño alguna vez. 

Baja 

(B) 
entre 4 y 2 

Situación mejorable con exposición ocasional o 

esporádica. No es esperable que se materialice el riesgo, 

aunque puede ser concebible. 



SIGNIFICADO 

NIVEL DE CONSECUENCIAS NC Daños personales Daños materiales 

Mortal o catastrófico 

(M) 
100 1 muerto o más 

Destrucción total del 

sistema (difícil renovarlo) 

Muy Grave 

(MG) 
60 

Lesiones graves que 

pueden ser 

irreparables 

Destrucción parcial de 

sistema (compleja y 

costosa la reparación) 

Grave  

(G) 
25 

Lesiones con 

incapacidad laboral 

transitoria (I.L.T.) 

Se requiere paro de 

proceso para efectuar la 

reparación 

Leve  

(L) 
10 

Pequeñas lesiones 

que no requieren 

hospitalización 

Reparable sin necesidad 

de paro del proceso 



C
 

    Nivel de probabilidad (NP) 
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NIVEL DE RIESGO 

NR = NP * NC 



NIVEL  

DE 

INTERVENCIÓN 

NR SIGNIFICADO 

I 4000 - 600 Situación crítica. Corrección urgente. 

II 500 - 150 Corregir y adoptar medidas de control. 

III 120 - 40 
Mejorar si es posible. Sería conveniente 

justificar la intervención y su rentabilidad. 

IV 20 
No intervenir, salvo que un análisis más 

preciso lo justifique. 



NTP 330.xls


Resultados y hallazgos 

No. Nivel de Riesgo Cantidad % 

1 20 16 17% 

2 40 35 38% 

3 60 12 13% 

4 80 9 10% 

5 100 2 2% 

6 120 6 6% 

7 180 2 2% 

8 200 1 1% 

9 240 1 1% 

10 300 1 1% 

11 450 2 2% 

12 600 4 4% 

13 1000 1 1% 

14 1200 1 1% 

  Total actividades 93 100% 

17% 

69% 

8% 

6% 

ACTIVIDADES Y PORCENTAJES  

I 4000 - 600 
II 500 - 150 
III 120 - 40 
IV 20 
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Acciones preventivas y correctivas 
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Conclusiones 

 La situación actual referente a los riesgos propios de las tareas en su 

mayoría cumplen con las normas de seguridad, ya que sumados los niveles de 

riesgo III y IV nos dan el 86% de actividades, las actividades en la que se 

deben realizar correcciones y adoptar medidas de control suman el 8%, 

correspondientes a tareas con un nivel de riesgo II y las que tienen una 

situación crítica y se deben corregir urgentemente suman el 6% del total de las 

actividades correspondientes a tareas con nivel de riesgo I. 
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6% 0% 

IV - III 

II 

I 



Conclusiones 

 Se puede concluir que los accidentes con incapacidad suscitados en los 

años anteriores, esto es, cinco en el 2011, tres en el 2012 y cuatro en el 2013, 

coinciden con el nivel de riesgo de las tareas encontrado, ya que  

corresponden a accidentes producidos en: 

 

Atrapamientos con las bandas de circulación de alimento. 

Pinchazos con herramientas. 

Intoxicación con vapores. 

Caída al piso de diferentes alturas. 

2 2 

1 1 1 1 1 1 
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